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1. Einleitung: Der Pannwitz-Blick

Pannwitz (st hochgewachsen, mager und blond; er hat Augen, Haare
wned Nase, wie alle Deutschen sie haben missen, und er thront fiirch-
terlich hinter efnem wuchtigen Schretbeisch, fch, Hiftling 174517,
stehe in seinem Arbeltszimmer, etnem richtigen Arbeitszimmer, klar,
sauber und ordentlich, und mir (5, als mifite ich dberall, wo ich
hinkomme, Schmutzflecken hinterlassen, Wie er mit Schreiben fertig
(st, hebt er die Augen und steht-mich o, Von Stund an habe ich oft
und wnter verschiedenen Aspekten an diesen Doktor Fannwitz
denken missen. fch habe mich gefragt, was woll im fnnern dieses
Menschen vorgegangen sein mag und womit er neben der Polymerisa-
tion und dem germanischen Bewufitsein seine Zeil ausfullte; seit ich
wieder e freier Mensch bin, winsche ick mir besonders, thm noch
einmal zu begegnen, nicht aus Rachsucht, sondern aus Neugier auf
die menschliche Seele.

Denn zwischen Menschen hat es elnen selchen Blick nie gegeben.
Kounte ich mir aber bis ins letzte die Egenart jenes Biiches erkldren,
der wie durch die Glaswand eines Agquariums zwischen zwer Lebewe-
sen getauscht wurde, dic verschiedene Elemente bewohnen, so hdtte
ek damit auch das Wesen des grofien Wahnsinns tm Dritten Heich
erklare, Was wir alle dber die Deutschen dachten und sagten, war in
dem Augenblick unvermittelt zu spiren. Der jene blauen Augen und
gepflegte Hande beherrschende Verstand sprach: "Dicses Dingsda vor
mir gehort einer Spezies an, die guszurotten selbstverstandlich
zweckmdfig ist. In diesem besonderen Fall gilt es festzustellen, ob
nicht ein verwertbarer Faktor fn thm vorhanden ist,'"!

Fiir den Auschwitz-Hiiftling Primo Levi hat es einen solchen Blick
wie den des Dr. Pannwitz nie gegeben, Fur den Rest seines Lebens
bemiihte er sich, bis ins letzte die Eigenart jenes Blickes zu erkliiren,
jenes Blickes, der einen Menschen in ein Dingsda verwandelt, es in zu
verwertende und auszurottende Faktoren zerlegend. Das vorliegende
Buch ist mein Versuch, die Eigenart jenes Blickes zu erkliren. Das
Einmalig-Entsetzliche dieses Blickes — so hoffe ich nachweisen zu
kénnen — besteht nimlich darin, daft der Grad seiner Nacktheit und
Selbstverstindlichkeit, wie er nur io Auschwitz moglich war, es ein
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tir allemal unabweisbar gemacht hat, dafi er unter allen méglichen
Verkleldungen und Selbsttiuschungen spitestens seit der Industriali-
sterung immer schon gedbt und mit zunehmender Sehscharfe ange-
wandt wurde. Und dies nicht nur von uns Deutschen, sondern von
allen Bérgern der sich industrialisierenden Gesellschaften, soweit sie
sich mit der “"Sozialan Frage"™ beschiftigten, also mit der Frage: “"Was
machen wir Birger mit denen, die nicht so sind wie wir, deren
Leistungswert sie industriell unbrauchbar macht; woflr sind sie da
und wie gehen wir mit thnen um™

Primo Levi selbst hat alle Menschengruppen, die zum Gegenstand der
Sozialen Frage in den letzten 150 Jahren geworden sind, treffend
beschrieben, indem er sich als typischen Auschwitz-Hiftling durch
den Blick des Dr. Pannwitz angesehen hat:

Fiir die Zivilisten sind wir in der Tat Unberihrbare. Ste glauben -
mehr ader weniger unverhillt und met allen Nuancen von Verachtung
und Mitlesd —, daff wir uns, um zu diesem Leben verurteilt worden
i sein, um auf diesen Zustand herabgesunken zu sein, mit wer weifl
was fir emer mysteriosen, ungeheuer schweren Schuld beloden
kaben. Sie hidren wns in den verschiedensten Sprachen sprechen, die
sie nicht verstehn und die i thren Ohren grotesh, wie tiersche Laute
klingen; sie sehen uns auf das tiedrigste versilavt, ohne Haar, ohne
Ehre, ghne Namen, téglich geichlagen, taglich verworfener; niemals
finden ste tn unseren Augen auch nur eine Andeutung vaon Aufbegeh-
ren oder Friede oder Glaube. Sie kennen uns als diebiseh, unzuver-
lassig, verdrecht, zerlumpt, ausgehungert und meinen, die Wirkung
mit der Ursache verwechselnd, daff wir dieses Verworfensein verdient
haben., Wer kdnnte unsere Gesichter unterscheiden? Wir sind flir sie
Kazet, Neutrum und Einzahl.?

Mit welcher Methode nun versuche ich, meinen Nachweis zu fihren?
Es ist, wie es einem Mediziner vielleicht ansteht, die Methode des
Selbstyersuchs. Durch meine Auseinandersetzung mit der Nazi-Zeit
in den letzten 25 Jahren ist es mir immer erschreckender klargewor-
den, dafh ich, vom Jehrgang 1933, in Kindheit und Jugend so durch
die WS-Mentalitdt geprigt wurde und blieb, daf ich durch Identifi-




g

zierung leichter mit den Tatern als mit den Opfern durchaus den
Pannwitz-Blick beherrsche, er zum Spektrum meiner Moglichkeiten
gehort, ich seine Lopik und Ethik nachvellziehen kann, ithm freilich
inzwischen — hoffentlich — auch nicht mehr willenlos ausgeliefert
bin. Und als ausgemachter Birger. der ich auch bin, kann ich die
Entstehung des Pannwitz-Blicks inzwischen historisch zuriickverfol-
gen und insbesondere die verschiedenen Antworten auf die Soziale
Frage der sich industralisierenden Gesellschaften mit der Logik und
Ethik eben dieses Blickes nachschmecken. Dabei verstehe ich meine
die Vergangenheit und Gegenwart miteinander verknlpfenden
Uberlegungen allerdings lediglich als Ausarbeitung der “'Dialektik der
Aufklarung® von Horkheimer und Adorno, ¥ da dies Buch, wie ich
meine, immer noch bis heute dem Pannwitz-Blick am ehesten
nahegekommen ist. Dafd ich bei der Behandlung der Sozialen Frage
oft auf die Psychiatrie zurickgreife, liegt nicht nur an meingmn
psychiatrischen Beruf, sondern mehr noch daran, dals der biirgerliche
Verwertungs- und Ausrottungsblick immer wieder am frihesten und
hartesten zum Pannwitz-Blick wurde, wenn er auf die Untergruppe
der psychisch Kranken traf.

Lange hatte ich geplaubt, daB mein Selbstversuch, durch den ich
mich als Nazi empfinden kann, meine private Uberempfindlichkeit
sei. Nachdem ich aber einiges davon durchaus mit Bangen in mehreren
Yortrigen, zuniichst in Krakau, dann in der Bundesrepublik affentlich
gemacht habe, erlebte ich immer wieder dassetbe: In der Diskussion
und mehr noch hinterher unter vier Augen haben mir Leute meiner
Generation gestanden. dalh es thnen &hnlich gehe, daf sie sich blof
nie getraut hitten, ihre Moglichkeit des Wazi-Seins sich oder anderen
zuzugeben. Insofern richtet sich mein Buch zuniichst einmal an die
Angehongen meiner Generation, also an Leute, die etwa in den
12 Jahren zwischen 1927 und 1939 geboren wurden: Mit meiner
Eroffnung, die manche als Bekenntnis oder als Beichte verstehen
oder miflverstehen migen, mochte ich sie ermutigen, sich ebenfalls
offenzumachen, weil in mir und in ihnen die Chance liegt, die NS-
Prigung zugeben zu konnen, ohne ihr verfallen zu missen. In zweiter
Linie richtet sich mein Buch an die Generation, die dlter ist als ich,
Hier habe ich freilich wenig Hoffnung. Die friher miftlungens Ausein-

s H

andersetzung mit unseren Vitern und Mittern wird sich nur im
Einzelfall nachholen lassen. Zumeist, so ist mein Eindruck, sind die
Alteren so sehr geprigt nicht nur vom Erleben. sondern von der
Teilhabe an der Nazi-Zeit, dafi sie nicht nur blographisch, sondem
beinahe biologisch auferstands sind, das GeRingnis von Verteidigung
oder Anklage zu sprengen, die vorziglich organisierte Abwehr, die
Mazis seien eben verbrecherisch gewesen, zu lockern und sich fir
einen Dialog verflgbar zu machen. Vor allem ist mein Buch daher
auch sowohl Dank als auch Angsbot an die jiinpers Generation.
Regelmibig waren es in den letzten Jehren jinpere Leute, die mir
Mut gemacht haben, mich selbst mehr zu 6ffnen, die aus priferem
Abstand heraus sich der NS5-Zeit besser niibern konnten als ich, die
die Frage stellen Konnten, was hitte ich domals gemacht, wenn ich
davon ausgehe, dad die NS-Verantwortlichen persGalich wahrschein-
fich nicht schlechter und nicht besser als ich pewesen sind, die
also jenseits von Verteidigung und Anklage sich bereitfinden konnten,
aus der NS-Zeit zu lernen fir Vergangenheit, Gegenwart und Zu-
kunft. Fiir mich begann das in der inzwischen legendiren Arbeitsgrup-
pe des “"Mannheimer Kreises" in den Ricklinper Anstalten 1979,
unter dem unmittelbaren emotionalen Eindruck des Holocaust-
Filmes, woraus die Denkschrift der “Deutschen Gesellschaft fiir
soziale Psychiatrie™ und das Buch "Der Krieg pegen die psychisch
Kranken*? entstanden und daraus die meisten abrizgen Anstéée zum
Denken, Lemen und Handeln der letzten Jahre. Dieser jingeren
Generation méchte ich mich als Zeitzeuge zur Verfigung stellen, als
jemand, der Iazi sein kann, aber nicht muf.

Ich machte die zentrale These meines Buches hier vorwegnehmen: Es
15t das Geheimnis des Pannwitz-Blicks und zugleich die entscheidende
Absicht der Nazis gewesen, der Welt am Beispiel Deutschlands ein
einziges Mal zu beweisen, dafl eine Gesellschaft, die sich systematisch
und absolut jedes sozialen Ballastes entledigt, wirtschaftlich, militi-
risch und wissenschaftlich unschlagbar sei, eine Absicht, die sich auch
nur schwer widerlegen 136t, wenn man die Logik und Ethik der
Industrialisierung konsequent zu Ende denkt. insofern auch eine
Absicht, die in der Tradition der fortschrittlichen Moderne put
abgesichert ist.




Fs versteht sich, dab damit zugleich die Frage nach dem Menschen
pestellt jst, die Frage. ob und wo ¢s cine Grenze zwischen Mensch
und Ding gibt, auch ob wir Unmenschliches vom Menschen abgren-
veri konnen., Adolf Gawalewicz, Auschwitz-Hiftling, der mir in
Krakau nicht nur Gasteeber, sondern in den letzten Wochen sgines
Lebens auch Freund geworden st und dessen Buch “lm Warteraum
sum Gas® in der nichsten Zeit endlich auch auf deutsch erscheinen
wird, hat es i Gesprich mit mir so ausgedrickt: “Wenn Auschwitz
eins bewiesen hat, dann das, dal der Mensch weit iiber die Grenzen
hinaus, die man [riiber gesehen hat, Mensch ist." Und Primo Levi:

Mensch ist, wer tatet. Mensch ist, wer Unrccht zufiigt oder leidet;
hein Mensch ist, wer jede Zurickhaltung verleren hat wid sein Bett
mit cinem: Lefehnam teidt. Und wer darauf gewartet hat, bis sein
Nachhar mit Sterben zu Ende i5t, damit or thm en Viertgl Brot
ghnehmen kann, der ist, wenngleich ohne Schuld, vom Vorbid des
derhenden Menschen welter entfernt als der reheste Pygmde und
der grautamste Sadist, Ein Tell unspres Seins wohit (n den Seelen der
unr Nahestehnden- darum st das Erleben dessen ein nicht-mensch-
liches, der Tage gekannt hat, wo der Mensch in den Augen des
Menschen ein Ding gewesen ist.”

Aber was haben wir nun von alledem fir unsere Gegenwart und
Zukunft, was konnen wir daraus lernen? Wenn mich nicht alles
tauscht, wird sich die Soziale Frage in der nichsten Zeit fir uns ein
weiteres Mal zuspitzen. Und wenn mich nicht alles tiuscht, ist in uns
allen zumindest als Maglichkeit das, was ich als entscheidende
Absicht der Nationalsozialisten beschrieben habe, in Logik und
Ethik durchaus weiterhin lebendig. Heute sprechen wir bereits von
der Fin-Drittel-Gesellschaft. Wenn im Jahre 2030 ein Drittel unserer
Bevolkerung Uber 65 Jahre alt sein wird und wenn durch Fortschrei-
ten der Automatisierung in Industrie- und Dienstleistungsbereich ein
weiteres Drittel fir die Wirtschaft zu unflexibel, zu langsam, zu
dumm, in jedem Fall aber iiberfliissig sein wird, dann werden wir nur
noch von der Ein-Drittel-Gesellschaft sprechen konnen und danach
fragen missen, wofir diz restlichen zwei Drittel eigentlich noch da
sind. Die heutige Sterbehilfediskussion, die Begeisterung fur das
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Toten oder den Suicid von Behinderten, Alten und Sterbenden als
Akt ihrer Befreiung,; die Frage der Sterilisierung nichteinwilligungsfa-
higer Behinderter als Akt threr Befreiung, die Sorglosigksit gegeniiber
der Massenarbeitsiosigkeit und die Diskussion um die Gen-Technolo-
rie sind hinreichende Alarmzeichen, etwa vergleichbar der Situation
von 1890, um uns unvermeidbar vor die Wahl zu stellen, ob wir dem
Pannwitz-Blick in uns weiter folgen sellen oder ob wir ein anderes
Bild des Menschen und der Gesellschaft uns zu eigen machen wollen.
Jedenfalls sind die Entscheidungen, die wir heute tretfen, nicht nur
nach der Fern-Ethik im Buch von Hans Jonas *'Das Pringip Verant-
wortung* ® weichenstellend dafiir, wie wir oder unsere Kinder und
Enkel im Jahre 2030 feben werden; denn dann werden Entscheidun-
gen nicht mehr moglich sein, Es ist mir ein Trost, aber auch eing
atemverschlapende Bestitigung meiner Sorgen, wenn ith hierzu zum
Abschiu® meiner Einleitung noch einmal Primo Levi zitiere; denn er,
dessen Leben von der Einzigartigkeit seines Auschwitz-Aulenthaltes
peprigt war, sieht selbst die Bedeutung von Auschwitzin der "“Voran-
kilndigung einernoch grofieren Katastrophe™:

leh glaube, tn den Schrecken des Dritten Reichi emn einzigartiges,
exemplarisches, symbolisches Geschehen zu érkennen, dessen Bedeu-
tung allerdings noch nicht erhellt wurde: die Vorankindigung einer
nech grofieren Katastrophe, die tber der gonzen Menschhell schwebt
und nur dann abgewendet werden hann, wenn wir alle es wirklich
Fertighringen, Vergangenes zw begreifen, Drohendes zu bannen, 7
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Sterben lassen, Zur Indifferenz von Macht und Gewaly
10 Das Menschengeschlecht von Robert Antelme

vhzum begannen wir gu erzihlen, verschiug o5 uns schon die Sprache, Way wir
zl sagen hatten, begann uns nun szlber unvorstellbar 2o werden, Dicses Mifk.
verhiilinis snvischen der Erfahrung, dié wir gemacht hatten und dem Berich,
der daciiber méglich war, bestitigte Sich in der Folge immer mchr. Wir haten
es &lso tatsachlich mit einer jener Wirklichkeiten zo tun, von denen es heifit,
dab 512 die Vorstellung @ibersteigen... Unvorstellbar, das ist ein Wort, das sich
nicht weilen la0, das nicht einschrinks Es ist das bequemste Wort, Lault man
it diesem als Schutzschild umber, dicsem Wort der Leare, wird der Schrit
sicherer, fester, finge sich das Gewissen wicder.'

At der Mennung wnd Problematisierung des Schreibens tiber das Unvor.
stelibare, das Uberleben in einem Konzentrationslager, beginnt und endet das
berthmte Buch von Robert Antelme Das Mersehengeschlecks. Zwel Jahre nach
hricgsends hat Robert Antelme seime Erlebnisse im Aulienkommande des Kone
zenteationslagers Buchenwald bel Gandersheim verdffentlicht, und er har sie
mit Uberlegungen begleitel, die in alien Berichten von Uberlebenden der Kaon-
zensrationslager wiederkehren: mit Uberlegungen tber die Darstellbarkeit ader
Undarstellbarkeic dessen, was eclebt worden ist. Antelme hat sich jedoch niche
mit der Festsiellung begnigt, dad seine Edlebnisse undarstellbac sind. Er hat in
seinem gesamten Buch vop mehr als viechundert Seiten vor allem auf mwel
Dinge sufmerksam zu machen versucht wum cinen darzuf, dalh es igroBer
Eunstlestigheite bedarl, um die Wahrheit mitzireilen, um thr min Hilfe eines
vielicicht unscheinharen Beispiels, einer unverwechselbaren Erfnhrung einen
gizensn Rbrper zu geben, um Zuhdcer zu fnden, die diese Wahrheiten auch
hiren und verstehen wollen: »Das BewubBsein der meisten 15t schnell zufrie-

I Rabert Anzelms: Owr Monpchmpeschieche. Manchen 1957, 7; 4031 Anregende Analvien zu
dregery Text findet man kel Bernd Strecler: sFobert Annelme, Das Menscheapamchtache
Erinnerung ind Erzahlunge, i Shoak « Fenre der Erimmeriing. Gerchichee, Philinophiy, Lt
Faier, Fungd, hrsgo von Bocolas Beegowa, Mincken 1998, 1432135 Hane-Werner Zerrahn
»[3er Halocaus: und dis Aporisn dn Erziflens: Zu Saraf Kofmans Essay Erstickre YWortes,
v O Vorgssende). Aramnden dis Uedarieliperm, hrsg. von Eliseberh Weber und Geosp-
Christoph Thelen, Wien 1987, §. 239.257; sowie zum Thema IndiTereas bui Antelme: Bork-
kird Liebsch: «Vam Versprechen, das wir sind, Versuch einer Annikerung an dos Thems
"Genozid urd Mederns's, in: Gonosid ind Maderry, Band |: Strekiuren kotlektiver Guwatr im
20 Jahrhuaders, hrsg. von Mihean Dabag und Kristin Plars, Opladen 1595, 5. 2830,
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dengestellt, und mit einigen Worten bilden sie sich aus dem Nichreukeanenden
eine endgitltige Meinung.«’

Zum anderen beschreibt Antelme syl jeder Seire, wie £ thm Eefunken ist, zu
uberleben, obwoh! &lle Gefangenen der Lager, such dos Aulenlagers bei Gan-
gersheum, von Beginn an zum Tode verurteilt waren, Er beschreibt auf jeder
scite die Gewalestrukturen giner Machs, die sich das Rechi genommen hat,
haliebig viele Menschen such doet zu toien oder sterben zu lassen, wo e5 keine
Caskammern ogdes AlassenerschieBungen gibe, in Arbeitslagern am Rande von
#iviten, snormalens Wohngebicten «Das Schreckiiche hat hier niches Criganti-
sches. In Gandersheim gab os wedér Gaskamnter noch Erematorium, Das
Schreckliche bestand hier in der Ungawiheit, in dem viilligen Mangel an An-
haltspunkien, in der Einsamkeit, der sidndigen Unterdebckung, der langsamon
Vernichtung.«' Die Gewalt, um die es hier peht, ist die stindige Mibglichkeir
und Wirklichkeit des Todes, dic Gewifheiz, daB das Leben jederzeit in Gelahr
15t, dalk man mic dem Eintritt ins Lager zum Tods verurteilt ist.

antelmes Bericht stellt, wie viels andere Berichie ven Uberlebenden der pa-
tionalsozialistischen Lager, die Frage, ob eine Unterscheidune wie die gwischen
trewalt und Macht angesichis der Lagerwirklichkeit noch nufrechierhalten
werden kane. Die Beschreibung und Eezshlung von Antelme mache darzuf
aufmerksam, daf zum einen die Grenze zwischen Macht und Gewali in eine
Indifferenzzone gerit und daB zum znderen diese Indifferenz auch aufierhalb
des Lagers erfahrbar isn fa vielieichy flberhaupt zur Strokiur der modernen
Gesellschaft (der kapialistischen wie der soxialistischen) gehort. Um im Hin-
blick auf diese Fragen nach Macht und Gewall in der Struktur der Lnger und
der Gescllschalt im allgemeinen einen ersten Zugang ru finden, bictet es sich
en, dus Buch von Antelme mit den soziologischen Analvsen Wollgangs Solskys
#ur »Ordnung des Terrorse im Knnzentrationstager und zur Kuleur der Gewalr
2u vergleichen, um zu sehen, welche Einblicke sich im Dialog ¥wischen soziolo-
gischer Analyse und Augenzeugenberiche ergeben,!

I

sofskys Hauptbegriffe bei der Analvse der Gewzlt im Fonzantrationslamer wie
in der Kultur im allgemeinen sind die Begriffe sabsolute Machi bezichungs-
weise sabsolute Gewalta. sAbsolute Macht grinder sich auf sich selhst. Sie ist
kein Mittel zum Zweck, sondern Selbstaweck, .. Absolute Macht gehorchi nicht
dem Muster ergebrisorientiesien Handelns. Sie ist zieliose, negative: Praxis
nicht Poiesis.’ Sofskys Insistieren auf der Zweckiosiskeit der Macht 1361 deut-

2 Ebd. 5. 403

Y Ebd, 5 5

4 Wollgang Sofshy: [ Cxidnump der Tervors Der Fongentrationslager, Frankfurr o AL 1997,
dees s Trekear by did Gealt, Frankfuee o) M, 21595

3 Sofsky: Die Ordnung des Terrors (ebd ), §. 33

LUR INDIFFERENZ VDN MACHT URDGEWALT 30

Heh weeden, wovon er sich in seinen Anglyien shzusetzen versucht: von einem
tnstrumentellen Gewaltbegeifl, wie ihn zum Beispiel Hannak Arendt benuize.
sCrewalt ist ihrer Narur pach instrumental; wie alle Miceel und Werkzeuge be.
darf sie immer eings Zwecks, der sie diripiert und ihran Ge brauch rechtfertige o
In seinem Buch dber die Strukior der Fonzentrationslager benutet Sofsky das
Konzept der absoluten Machr als Oberbegrift fur Terror, ExzeB, entfesselre
CGravsamieit, Gewalt wiederum 18t hier nur eine Form der Machr: »Dhe direlpe.
ste Form absoluter Macht ist die schicre Gevalt. .. Gewalr und rausambeir
sind diz Essenz thres Terrors o« Absolute Macht ist bei Sofsky ein Zustand vall.
endeter Unmittelbarkeis, in dem die Mache ganz hei sich und zugleich ganz
auber sich ist. In dem Moment, in dem sie ihr Zentrum erreichy, verlicrt sie thre
Grenzen, sie wird unausweichlich um Exzel, zur Uberscheciting und Ver-
schwendung aller Funkiionen, sie bekommt hei Sofsky Eige ciner penuflosen,
religitsen Ekstase. Wenn Gewalt die direkteste Form der Macht 181, so 15t der
Exzeli die Vollendung der Gewalw «Dar Exzef 15t Gewalr um iheer selhst willen,
Terror an sich. Er hat kein Ziel und ist such kein Mitte] zum Zweck. Grausam-
kit will nur sich selbst, dic absolute Freiheir der Willkir, die sie durch 22 hils.
se Einfille und Variationsn verwieklichts' st cin instrumenteller Gewalr
Begriff die eine Seite, vod der sich Sofsky ebgrenzr, so ist die Feier und Be-
schwbrung dec Souverdnicic der. Gewalr, wie sie Bztallle baschrichen hat, die
andere Seite. »Das Gesicht modernen Systemierrors.. fst cin unscheinbares.
peraderu schibiges Gesichr, ohne die Fratre des Furors, die Ekstasen der Grau-
sambueil, die Leidenschaften der Souverinitae.?

In seinem Buch Trakrar aber die Gessolr kehirt die Strikior disser Begriffshil-
dung wieder, und doch wird ein zulfilliger Wechsel vorgenommen: immer da,
wo Sofsky bislang von Macht geredet hai, redet er nun von Gewalr vAbsoluie
Gewalr bedarf keines Rechefertigung. ... Niche Iznger gehorcht sie den Geserzen
des Hervorbringens, der Poiesis, Sie ist reine Praxis: Gewalt um ihrer selbs
willen. ... Absolute Grewalt genigt sich selbst Dzher verfehl der insirumentelle
Begrifl der Gewalt von vornherein jenen Schwellenpunkt, an dem Gewalt in
Grausamkeit umschlige..” Ohne jede Erklirung, ohne jeden Kommentar
tauscht Sofsky hier den etnen Begriff (Macht) durch den enderen {(Gewalt) dus.
Sind absolute Machr und ahsolute Gewalt elso indifierent? Die Spannung, die
chese Unterscheidung nock bei Arendr hat, vesliant sich bei dofsky vallig — mit
dem Effekt, dafi es, wie sich tm Trakrae fher dic Gawalt zeigt, keins Alternative
mehr zur Gewalr gibt. Vielleicht ist aher disse Indifferenz, die bei Sofsky auf-
tabcht, in struktucclles Zefchen, Zeichen einer krise, sines Problems? Ebenss
kann mzn sich {ragen; obvdiz Beschreibung der Macht berichunosweise der Ge-

Hannah Arerdt: Machs and Geele. Minchen 71998 % 52
Sofsky: Die Ordnung des Tetrasd (Anm. 41,5, 33

Ebd., 5 243

Ebd, 5 318

Sofsky; Teakear ober die Gowale {Anm. 45,5 53
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wals als gbsoles wirklich dem gerecht wird, was sié 20 benennén versuche? Auch
wenn Sofsky sich dagegen wehet, die Gewalitinghkesten der Aufscher in den
Lagern psychologisch durch einen Zweck oder ein Motiv zu ecklaren, um stant
desszn gleichsam kih] und mitleidslos auf dic nackis Gewalt blicken zu Lin-
pen; S0 vermes semne Absolutssizung nicht gans 2o Gherzevsen. Zur Srrukoue
der Lager gehort eing Gewalt. die weder immer nur instrumentell noch immer
nitr absolut tst. Es geht, wic 1m folgenden am Beispiel einiger Szenen-Analtysen
bei Antelme gezeigt werden soll, um cine Gewalt der Ungewifheit bexichungs-
weise geradezu umgekehrt eine Unsewillheir dzr Gewalt, die stindise Sichi-
barmechung der Willkur, Menschen leben oder sterben zu lassen.

r

Thema des Kockhlicks von Robect Antelme, der ym Olober 1944 nach etner
kurzen Zeir in Buchenwald nach Gandersheim deportiert wird (nach einer
Internierung in Fresnes und Compifgne wegen Micarbeit in der Widerstands-
gruppe um Mitterand"), ist das Uberleben - gegen den Widerstand der SuBeren
UngawiBheit und Gleichgtltighkeit, die Indifferenz der Welt, pegen die Aufseher
im Lager, die Menschen suBechalh des Lagers. Indifferenz bedeutet, dafh die
Gefangenen fie die AuBenwelt des Lagers nicht zu existieren scheinen, dafh das
Lager, obwahl vor aller Augen des Ories Gandersheim, gleicksam in einer un-
zuginglichen Parallelwelr existiert. Thema des Buches st jedoch nicht ner die
Beschreibung des Uberlebzns angesichis der Indifferenz, sondern auch die
Frage nach der Bedewtung der Endifferenz. Zum einen beschreibr Antelme,
welehe Antwort er sich auf diese Frage zu geben versuchr has {durch dic Bero-
nung der absoluten Einheit und Glewchheit der menschlich2n Gatiung gegen.
fiher jeder Rassen- eder Evolutionstheorie), xum andéren machi er aber auch
sichitbar, da®h in der Struktur des Lagers eine mérdecische Indifferen: von
Machr und Gewalt zum Ausdruck kommt, die nicht nur flir die Lagersituation
gilt. Diese Indifferens 151, wie im folgenden gezeizt werden soll, Teil einer Be-
vilkerungs- oder, wia Michel Foucault das genannt hat, Biopolitik, die szit dem
19, Jahrhundert an wachsender Fahigkeir gewonnan hat, iber Leben-Machen
und Zterben-Lassen zu cntscheiden. So begepnet man auch in der Darstellung
von Antelme dem in den Arbeiten Sofskvs herausgestellien Problem, dal im
Hinblick auf den Umgang; die Kontolle und die Uberwachungz des privaten
Lebens Unterscheidungen wie jene zwischen Privatheir und Offentlichkeit,
Borieg und Frieden. Macht und Gewalt unumtecscheidbar zu werden drohen,

Die Fahri von Buchenwald nach Gandersheiry st fur Antelme ecine reale wie
eine suvmbaolische Fahrt durch die Indifferenz und ihee Steaktur. Dic Beschrei-
bung des Erscheinens der Lokomotive, des Blicks auf di¢ Gleise, des Pleifens
des Zuges, der Fahrr schieflich diznen dazu, eine phinomenologisch anmuten:

L1 Sishe dare die Berichie jnshessndere von Durds, Misierand, Merfe, Mascola in: Rabert
Arrelme: Tevteramdie sur L ipdce kuonzind, Enads el ibnpimaga Party 1596, 5 151-371
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de Beschreibung der Steukuer der Gewalt enrufertigen, die snlche Luger mig-
lich macht und auszeichnet In Form der ¢hronolozischen und vor ollem STENI-
schen Rekonstrukrionen von Schauplamen und Handlungszusammenhangen
beschreibt Antelme immer wieder nus der Perspekiive eines gegenwirtipen und
nicht vergangenen Erlebens den paradoxen und zugleich mbsderischen Kern
der Lager-Struktur.” Die Szencrie der Ablehrt im Waggon nach Gandersheim
machl das gleich zu Beginn dewtlich. Wehrend die Gefangenen bergits im Wag-
gon sitzen, ralle die Lokomotive heran.

sDie Schuhe der 35-Leure knirschen jerer anders, wir sind nicht mehr in ei-
ner Fiste, die §5-Leute kommandicren min nichr mehr die Kiste, sondern die
Lok kemmandier: je1zc sie Wenn sic pinkeln gehen und zu lange wepbhleiben
und der Zug abfihrr, kann os passicren, dabh sie {hn verpassen, und dann wer-
den sie dumme Gesichier machen vor dem eblahrenden Zug, dumme Gesichter
var uns.s"

Doch nicht nur die Indifferenz von Lokomotive und 85 wird betont, sondern
guch die Unabhingighkeit von Schiene und Besnmmungsort: »Wenn er [der
Lokfihrer] wverriickt werden wiirde, wenn alle deutschén Bahnhofvorsicher
verriick! werden wiirden, kinnten wir, 80 wiz wir sind, in unserer gestreifien
Kleidung, bis tief in die Schweiz hinsinfahreno™ Dem Zug st es gleichgiltip,
in weiche Richtung er fikrt, den Gleisen egal, was suf ihnen bewegt wird, Die-
ser Indifferenz korrespondiert ein Spielravm an Méglichkeiten, der gleicher-
mafien die Befreiune dor Gefangensn wié ifiee vidllige Vernichtung zulift, und
der wohl auch verhindert, dafh die Wels, die unminelbare Umwelr des Lagers,
rerwungen st Anteil zv nehmen und in Unordnung zu geraten: Die IndifTe-
rene als Surakiure schiitzr vor Teritation, sic schafit Distanz und Kalre. w... selbst
wenn wir zu Bawen werden, zu einer Sendung Batten, wicd das Land rubig und
die Hivser-an threm Platz bleiben und der Eiseababhner wird Fohlen in den
Fessel schaufeln.o Doch im nichstea Scheite macht Antelme zudem auf die
schzinbare Ambivalens der Indifferenz aufmerksame: auch dic 3§, die ais Bewa.-
chung im Zug mitfitet, mulf sich der Crdnung des Zuges, seiner Logistik und
seinrem Eigensinn untenwerfen,

»Ein POff der Lokomative, albern, sonderbas, Flr wen? Ein becubagendes
Pizifen, das fir alle gilt: es ist das gleiche Signal fOr dic 85 wie fir uns. Die §5-
Leute missen sich dem Pleiffen unterwerfen. ... Sie herrschen else nur iber
uns. €ln Stzin kann sie zu Fall bringen..+.'

Drie Egalitit oder Newtralitdt gwischen Bowachern und Bewachuen ist jedoch,
obwohl sic zu den wirklichen Aldghiehkeizzn gehart, in dieser Sitvarion triige-
risch. wDer Zug rollt dahin und wir haben die Hlusion, d2n Raum zu berwin-

1 Azielmie ercahlt (a3 durchyweg im Pedzeny!
13 Ebd, 5.3,
i1 -Ehes, 532,
15 Ebd, 532,
1§ Ebd, 5 32
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gen. Doch sehald wir ang=kommen sind; wird er wieder da sein, intakr, dieser
Bzum, der uns von der Heimat trennr« Hzer reisen keine lebenden Menschen.,
sondern zum Tede verurteilte Gefangene werden wie Vieh transporticrt: ks
werden Leichen geschcrefs.s”

Dhe widersprackliche Dramatureia dieser Szenerie wiederholt sich bei des
Beschreibung der Ankunlt in der Nihe von Gandersheim in einer Kirche, die
das erste Nachelager bictet, Antelme beschreihy, wie die Gefangenen sich :,,Hr
E_i*:llla."a:n ins Stroh legen und inwieweil diz 55 daraul angewicsen ist, sie schln-
‘en ku lassen: »Wenn sie morgen noch S5-Material var sich haben wollen, friis-
sen wir schlafen, Dieser Notwendigheit kéinnen sie sich nicht entziehen Unln_',!
wir wiederam miissen neve Kralt tanken, Wir mOssen also schlafen: wir diitfen
keine Zeit verlierens" Neben dem Sehiafen mussen auch andere Bﬂfll;lrfnjs;f
-.-._:-{1 der 55 anerkannt werden, 5o beschreibt Antelme: wDie 55 beugr sich df.:r
offenkundigen Unabhiingigkeit, der freien Verligung eines 1"-l.1nru~:1T Uber sich
selber, der pinkelt..n." Doch schon in einer nachsien Teilszene desselben Ab.
schnitts wied deutlich, dalk von Aneckennung kérperlicher Bedirfnisse durch
die 55 nichr die Rede sein Lann Antelme beschreibr, wie mitten in der Macht
mehrere Gefangene, die nach draufien zum Pinkeln gehen wollen, von einem
S5-Mann sufgehalten und xu sTurnlbungens gerwungen werden: wDie lpute
stimme eines Turnleheers, Sie komme von unten. vom Gang. Kein Geriusch
folgr auf disse Stimme. Es ist eine Turniibung, die befahlen wird o Erst all-
mihiich, mit dem Gerllusch der Schlige, 165t sick die Phantasie der Tursn ihung
nu!’ uad ein 55-Aann wicd wahcoehmbar, der slachs und deohte™; wes st ein
Spiel, endlos und sinnlos, das ewig so weltergehen kanne™ Aus det His:anz-,
I:-::_u:uha:hm[ macht die gesamte Szen2 salange einen Hcherlichen Eindruck (sder
retne Iersinn, ein wahnwitziges Spiel, wir sollien etnfach lachene™), wie sie
andauert. Der eigentliche Ernst der Situatian trizt in dem Moment Eulage, als
dit Schikane zuende gehr

#Der §5-Mann hat aufgchtry, er verlisct die Lust. Die Kameraden stehen. Er
trizt auf sie zu und stiert sie an, Er hat keine Lust, sie noch erwas anderes ma-
chen zu lassen, er sicht sie an und es fallt ihm einfach nichts anderes mehr ein,
Er war gine Weile aufer Rand und Band, und nun stehen sie wieder, zwar au-
fer Atem, doch unverseher vor thim, Damit sie (hn richt mekr ensehen, mide
cr jetzt seinen Revolver ziehen und sie titen. . Er 15t der Stérkere, aber sie sind

12 Ebd, 5. 50
i} Ebd, 5. 49
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da, und sie missen da sein, damit er der Stirkers scin kanm; da gibe es keinen
Ausweg.a®
Dier 53-Mann toter die Gefungensn in disser Situation der Ungewifiheit
nicht, er schickt sie weg Sein Verhalten wird von Antelme wie das Verhalien
eines Schawspielers 1m einem Dirama mit ungewissem Ausgang geschildert.
=Er 15t reglos stehen geblichen, als stinde er noch vor den vieren, die nickt
mehe de waeen, Dann hat er sich rasch umgedreht und hat brittlend Fulitriote
ins Leere ausgeteilt. Wic sehen ihn durch die Riszen der Diele hindurch, Er
stehi allern im Gang: Er hint niches, Er drehi sich um sich selbst, schaut auf die
tlekernische Birne. Alle Augen sind jerzt gedliner. Das Swoh bire Schweigen
und furchtbare Ervartung, Das laster auf ihm, dimit wird er nicht fertig. Er
macht einige Schritte auf die Tir hin. Wir begletten seinen Abpangs®
[n dizser szenischen Rekonstrukiion der Ercignisse und in der Abfolge der
beiden Seencn — von der Ankunft in der Kirche, (ber den Hinweis suf die An-
erkennung menschlicher Grundbedirinisse, die dann durch Schikanen licher
lich gemacht werden, bis hin zur Beinzhe-Erschichung — wird deutlich, wie
Deutungsn der Wirklichkeit zurickgewiesen werden. Antclme bemiht sich im
Ablaul dieser und anderer Szenen tmnier wieder, die §5 gleichsam in ¢ine Dia-
lektik der Anerkennung zwischen Herr und Knecht mitéinzubezichen, Doch es
scheint nur so,-als eb es hier wicklich um Anerkennungsverhiltnisse finge:
Durch die nichtlichen Turnobungen, die das Pinkeln vechindern, macht det
8S-Mann jeden Anspruch suf Erfillung menschlicher Grundbedicinisse [d-
cherlich. Das, was Antelme wie ein philosophisches Fazit der Eingangssituation
prisenticrt hat, erweist sich im Fortlauf der Szene als unhahibar, Auch die fol-
gende Deutung von Antelme {sste missen da sein, damit er der Stickere seln
kann«) erweist sich als falsch. In den kommenden Wochen im Lager und suf
dem Todesmarsch werden noch zakllose sciner Kameraden ricksichislos von
a3-Leuten umgebrache. Auch wenn diese Erklarungen Antelmes sich schlief-
lich als unhaltbar erweisen, haben sie zugleich eine wichtige Fusktion in ihrer
vorliufigen Richtigheit. Antelme sight, daf das ' Handeln der 55 widerspriich-
lich 1st: die Gefangenen solien arbeiten, zugleich ist die Arbeit jedoch unwich-
tig, wetl jeder Gefangene Gberflissig ist, federzest getitet werden kann oder an
Erschopfung oder Krankheit sterben soll. Die Gewalr im Lager bekommt da-
gurch eine strukiurelle UngewiBiheit und Unsicherheit, die es zulifr, dab Ge-
fangene {wie nach den nichilichen Tucnitbungen) Uberleben konnen Die
Wirklichkeil des Lagers selbst bekammt so zum Teil szenischen Charakier, was
wiedérum den Ernst der Siruation nicht veemindert, sondern steizert. Das
Theatrahische bei Antelme i3t also nicht wie sonst oft in der Lagerliteratur eing
Metapher der Wirklichkeir, ein Versuch der Symbalisierung™ des sonst nicht
Aussagbaren, sondern Hinweis auf cine UneewiBhent und eine micdecische

4 Ebd, 5 50
3 Ebd, 551
86 Siche dazu Seen Dresden Habeguse wnd Literazr, iz Franhfuse a AL 1997, 5, 4500
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Indifterenz der Situntion selbst. Der 85-Mann 15t nach der ndchtlichen Aktion
kurz davor, di¢ Gefangenen zu erschieficn, er zégeet aber und teile schlichlich
wFufltritee ins Leeren sus, Auch dies, diesz Unsicherheit ither den nachsten
achrict, pehort zum Ertcben-der Gewnlt des Lagers.

Antelmes Unterscheidung von Deviung und szentscher Erzdhluna 136t e5 zu,
dafh mun den Bruch oder den Taume! erkennt zwischen Veestandms und Wirk-
lichkeit. Sein Versuch, in der Lagersituation Anerkennungsverhilinisse wicder-
#ufinden, die der Srrukiur der Gewalt mehr Gewibheit geben kbnnien, ist viel-
leiwcht auch zeitgeschichtlich ecklacbar: Er erinnert in vielen Ziigen an die be.
rihmten Hegel-Vorlesungen von Alexandre Fojéve nus den dreifiger Jaheen in
Paris CAntelme studicree seit 1936 Jurz in Facsg) Auch bei Kopéve sieht der
Fampf um die Anerkennung zwischen Heer und Enecht im Mittelpunkt der
Deutung der Phanomenologie des Gelstes; und in diesem Kampl gehr o5, 5o
Kojéve, um den Einsatz des eigenen Lebans. Mit digsem Einsatz des cigenon
Lebens und mit dem Bewubitsein der eigenen Stecblichkeit beweist der Mensch,
dafh er sich von der unbelebten Natar wie von deor Tierwelt unterscheider. Men-
schen gehdren danach 2u einer enderen Gattung als das Tier. oDer Mensch is;
dns cinzige Wesen in der Welr, das weil, dzBR es sterben muf, uvnd man kann
samen, dali er das BewubBisein seines Todes ist wahrhafl menschliche Exisgenz
st existierendes TodesbewuBtsein oder seinee selbst bewulhter Tod.«™ Das Be-
wulisein der Todssfurcht 'l._'trhindi:rt pach Rogéve, delb der Bnecht vom Herrn
getbrer werden mub wid dieser sich nur noch durch sich setbst eckennen konnte
Coder durch andece Herren), Ohne dafh Antelmez avsdricklich Hegel oder Fao-
itve zitieren mull, weist seine Deutung des Lagerlebeas Uberraschende Ahn
lichkeiten auf. Weben den Hinwéisen auf dic Dialekuk der Ancrkennung ist ein
anderer Punkt noch von grifierer Bedeotung: dervitalistische Kontext, in den
Foeve Hegel embeicht, das heibu also die Einbenichung anein Modell, das
davon ausgehe, dah der Tod nicht am Ende des Lebens steht, sondern das Leben
wie eine Brankheit stindig bedrahi.

Im Hinblick auf den franzdsischen Azt und Wissenschafiler Bichat hat M-
chel Foucault beschrieben, wie um 1800, also gleichzeitiz zu Hegel, die Vor-
stellung vom Tod und damit vom Leben sich vecindert »Im medizinischen
Dienken des 18, Jehrhunderts war der Tod sowoh] das absoluteste wie anch das
telativste aller Phanomene. Ec war das Ende des Lebens, erwar auch das Ende
der unginstig verlaufensn Krankheit. Ait ihm war die Grenze erccichr, war die
Wahrheit vollender und belreit...o,™ Mit Hilie dér Stwudien Bichats wird di¢
Wehrnehmung des Lebens suf dem Umweg Uber das Swdium der todlichen
krankhevten grundlegend verdndere: sder Tod isc das, dem sich das Leben ents
pegenserit und in dem es sich auseinandersetzt; bezogen aul thn ist g5 lebendige

37 Alskandre Kojove Hogel Kpmwenier que Phavoseeniozie ds Geirte, Brig. von Iring Fet
schier, Franklurs & M 1975, 5. 363

25 Michiel Foucault: £ Geburt der Kok, Eing Arobaalagis der dralichen Bissks, Frankfurt a M
wa I854,5 152
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Orpposition und daher Leben; in ikm finder es seine Exposition und damit seine
Wehrhein .. Mit Bichat finder die Eckenntris des Lebens iheen Ursprung in
der Zerstbrung des Lebens, in seinem suBersten Gegensatzo® Das Leben wird
tur Bichat, so seine berihmie Farmel, zur Gesamtheit der Krifie, die dem Tod
Widersiznd leisten. An diesem Punkt berihrén sich der Vitalismus von Bichat
und Hegel, so wie ikn Kojeve dargestellt har. Der Tod ist ine stors deohande
hrankheit, cine iubere Gewale und kein natiiliches Ziel des Lebens ™ Der Tod
kann nun, 50 wahrgenommen, als kontingentes Eceignis mit den Mitteln einer
verinderten Medizin aufgeschoben oder fast verhindert werden, ja es wird nun
gleichsam zur unendlichen Aufzabe der modernen Medizin, das Leben von der
Frankheit Tod zu hetlen.

Digse durch die nees Medizin der Remantik moglich gewordene Auscinan-
deesetzung mit Leben und Tod dst Teil einer von Foucault in den sichziger
Jahren dann als Biepolitik beschriebenen umfassenden Verinderungsmiglich-
keir der modernen Gesellschaflt insgesamet Ziel dieser Blopolitik ist zum einen
die Disziplinierung der Korper, zum anderen die Regulierung des Lebens als
Beguliccung der Sterblichkeit: Das Leben wird gleichsam verstaatlickt. Esist
nicht mehe der Souverén, der sich das letzre Rechr awf das Leben vorbehiilt (in
einer zufierordentlichen Sitwation, symbolisiert durch die Macht des Schwer-
1es), der-Stant tritt wie ein Mediziner an das Leben seiner Bevilkerung heran,
um von Erankheiten zu heilen und vor dberflitssizen oder gefihrlichen Elemen-
ten 2u bewahren: se5 handelt sich vm diz Krankheit als Bevblkerungsphino-
men, hicht mehr um den Tod, der das Leben beural niederwirft — dies ist die
Epidemie — sondern als der permanente Tod, der in das Leben eindringt, es
unentwegt zerfrifin, es mindert und schwicht Diese Phinomene sind es, die man
#m Ende des 18, Johrhunders zu beachien beginnt und die zur Einrichiung einer
Medizin fihren, deren Hauptaufgabe jetze in der 6ffeatlichen Hygiene bestehen
ikt

Die Erfshrung und Dzuteng des Todes als dubere wic innere Gewalt und
hrankheit ist auch das Leitmotiv dzs Berichts von Ancelme: sDenen in der
Heimar erscheint das Leben nicht wie ein unaufhérlicher Kampl gegen den
Tod. Jedzr arbeitet und 16t und weils, da er sterblich ist, aber sein Stiick Brot
15t nicht das, was sogleich den Tod zuriickweichen 1261, thn auf Distanz hilr
die Zeit ist ausschlieBlich das, was den Tod nahecbringt, sic trigt das Tun des

19 Ebd, 5. 1380
30 wder Mensch sticy sters eines, wenn man o will, 'gewalizamen’ Todes, denn sein Tod
hincest thn daran, noch anderes zo ten als das, was ¢ schoa geran Bate, 1n: Kojeve: Hegel
[Anm. 27, 5,214
31 Sizke hisreu: Michel Foucault wRecht dber den Tod prd Macht zum Lebens, in Sexwalieds
werd Wehelield, Da Welle- 2w Winsin, Frankiure & M 21833, 5. 159090, spivle ders; sLeben
machen und sterben lassen: D ebure des Basdimuss, ins- Dok 1, 1992, 5. 51-58
¢ Fauviaght Leben machen {shd). § 52
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Medschen. ... Wir dagegen sind alle qur hier um zu sterben, ... Aktiv sein heifi
hier, verninliig gegen den Tod kimpfen.«"

Die Umwelt des Lagers {st marderisch; ohne sofoct wsdlich 2u ssin, Der Tod
lauert: sin der Kilte lavert der Todo, wder Tod lauert in der Zeir und in der
Arbeie™ Scine droheads Gegenwart is1 fiberall splrbar. In der Beschreibung
Anzelmes wird der Kontrast sichthar swischen der alltiiglichen und zugleich
vormodernen Erfahrung des Todes als Ende und Ziel des Lebens und der Lager
erfakrung, in der sich wicderum dis moderne, vitalistische Todescefahrung in
vollkommener Brutalicdr artikuliert. Das Leben im Lager ist, wic bei Bichar,
tmmer vom Toce bedrehr, der den Kérper wie eine Krankheit hefill, gegen die
es bm Lager nicht die Hilfe der modernen Medizia reben darf Die Todesdro-
hung gehart unausweichlich zuf der fundamentalsten Ebene zur strukrurellen
Gewall eines Lagers, das eigentlich kein Vernichrungslager st Uber eine Gruppe
vion Bauern heillo es etwes spater nach dem Hinweis auf einen Regenfafl: »Die
abgehiresten Bavern, die sich noch nie Uber ihre Gesundheit Gedanﬁ_:-:n ge-
macht hatien, fEhlien sich durch den Regeén bedroht. Sie splrien plotzlich die
Zerbrechlichkeir ihres Korpers, der bisher aliem widerstanden hatte wnd von
dem sie nicht geglaubt hatten, daf er schwach werden kGnnte... ey Bren, dafi
s12 hilflos warena” )

Immer wieder kommit Antelme auf diese vEollektivangste™ vor dem laye rn-
den Tod zu sprechen, der sich wie eine Krankheit einschleicht .

wimmer diese Angst um unsere Lungen. Darzn hacen wir nije gedacht. Wir
Riinnen nie wissen, ob wir nicht gecade etwas abkriegen. Das Reich der Kgle
breitet sich sill und ohne Brutalitic aus, Wir wissen nichr sofart, ob wir zum
Tode verdammt sind; spiter werden wir dann miecxen, dalk wir keine Wider-
standskralt mehr habeno® _

Der Kampf gegen den Tod ist ein aussichosloser Fampf gegen dic _Echu:_ﬂlu--
sigheit, gegen Hitze und Kalie, Wing und Regen, gegen Infe k:[nnrn._ ein Kampl
ﬁljﬂl Schueze des eigenen Korpers. «MNicht sterben zu missen, das ist hier das
wirkliche und einzige Zrel der Schilacht, Weil jeder Tote ein Sieg der 55 I'SI.m""

Diic Form der Biopolitik, wic sie sich etwa seit 1500 eniwickelr, macht es mig-
lich, den Tod als Krankheit und die Bevdlkerung (ein neuer Beariff des 19. ]':.:hr-
nunderts) als Krankheitstriger 2o verstehen, Durch die wachsenden Moglich-
keiten 2ur Regulicrung der Sterblichkeit durch den Staat gecht die Unterschei-

33 Anrelmie Pas Menschenzeschlechr {(Anm. 1), 5. %40

i+ Ebd, 555

35 Ebd, 5. 66

H Ebd, 5. 65

7 Ebd, 5 103 "

:w ggd 5, ;c; Antelmes Inststieren auf der Bezichung van 5; hurzinsigkeir und ‘-f'- iderstands-
kraft widersprichi dabei iz auffilliger Weise dem Lebens-und Todesversiindnis R 51_”""1
der den Tod pichr als Diobhunz oder Brankhe, sondern als Schicksal beschreibe. Sizhe
dazu Gilles Delewrs: Fancentr, Frankfisrr e AL 195 PR B
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dung von Aacht und Gewnlr in die Indifferans Aufdem Weg der Biopalitik hai
der S1aat schon inder Mire des 19, fahchunderrs dig diskussiven sloglichkeiten
feuf dem Wep Giber dis Rassentheoris von Darwin, Gobineau, Diihring ete.) und
spater euch dic angepafiten techinisehen Maglichkeiten, Menschen als unheilbar
krank oder [ebensunwery sterben 24 lassen™ So st es ksin Zufall, sandery Te|
einer gemeinsamen Strubrus mwischen Normalgesellschafi und Mationalsozia.
lismus, wenn sich noch in deg Beschretbungen Analmes iiber das Uberleben in
einem Leger Formeln der Selbsahe.«':hrribung firdea, die die Biopalitik mg.
lich machr. Die wdlicke Gewal des Lagees gehort 2ur Mache theser modernen
nationalsozialistischen Brn‘ﬁ:kerungspnli:ik, die Sterben-Lassen und Ermorden
gleichesmalisn und gleichgiltig miteinschlieRe

3.

In der bisherigen Sekundirlirerarur wird Antelmes Buch seit dem wWegweisen-
den Avfsatz von Mavrice Blanchor Dy Unzerstgchare von 1962 immer wicder
als Dokument und Fladoyer fir die Einheit der menschlichen (Fattung gelesen,
Damit wiederhalt die Sekundarhiteratur im wesentlichen die Kommentare des
Buchcs, ohne das Verhiltnis von Kommentar und Erzihlung niher »u untersy-
chen. Die Kommentare des Erzehlers Antelme machen dann eine genauere
Lektire der Erzihlune Uberflissig. Ein berihmier Satz des Buches aus dem
Kommentarreil, der jmmer wieder Zitiert wird, $oll nun noch einmal ig seinem
Kontext vorgestalit werden, um das Verhiltnis vono Kommentar, Zeugnis und
Romposttion zu verdeutlichen. Dar Satz, der den AbschluB einer Szene bildeg,
lauter: »Er kann zwar ¢igen Menschen 16ten, aber er kann ihn nicht in erwas
anderes verwandeln.s" Die Skene beginnt mit einer scheinbar idyllischen Na-
turbeschreibung in dee Dunkelhicit oDas Tal draufien ist dunbel, Eein Ge
riusch dringt von dort her. Die Hunde schlafen tinen gesunden und satten
Schlafl. Die Biume atmen rubig. ... Kiz ist man der Gesundheit der Natur ge-
genlber so aufreschlossen gewesena™ Der Blick des Erzdhlers schweilt umher
und kommentiert sich forila ufend im Hinblick auf die wachsenden Ahnlichiei.
ten zwischen Mensch, Tizr und Pllanze. Wiz sind so weit, dafh wir allem &h nieln,
das nur nock kimplt, um 2y essen, und sticht, wenn es nicht i, wir sind so
weit, dab wir auf der gleichen Ebene stzhen wie eine andere Gattung, die nie die
unsere sein wird und der wir doch enigegensireben. .o Doch der Ersihler 1if;

3% Zur ‘Gaschichie uad Vorgeschichie der Euthanzsie als Tell der Biapolitil: Erngr Rlee:
Ewitinasioe dm NS Sz Div wbermichenag tbersnncrorran Lebinin, Frankfus a M98y
w1 ru den Flassikern o2y Rasivimus i=1 19, upd 20 Fahchundert: Decbev Clausaes- g
boiser Rerzsivmue, Dirmsizdr 1994

W Dezutsch in Maurice Blaschon D Clzevasivbare. Ein nasndiacka: Greprdch diber: Spogehe.
Literctur ued Extitenz, Moschen 1591, 5 154204

4 Anrelime Duas Menschenpeschlzch (Anm. 13, & 07

43 Ebd, % 308,

41 Ebd, 5. 104
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sich aul di¢ Nihe nur ein, um im nichsen Moment den Um*-‘fﬁﬂhif*dldﬂ Arten
und Gattungen zu betonen: wEs gibs keine Zwetdeutigkeiten, wir bleiben Mea-
schen, wir werdzn nurals Menscher enden. ... Es ist ein 55-Traum zu glauben,
unsare historische Misston sel €5, ze einer anderen Gattung zu werden, und da
diese Verwandlung zu langsam siufindzr, toren siew™ Die 53 scheiert Fir
Antelme an der Unauflaslichkeir der einen, itberhistonisch geltenden Gattung.
Auch hier mub die 83 gleichsam dic logischen Grenzen des Mensch-5eins aner-
Lannen, Die MNatur ist-kein Trost und Vorbild der Roexistenz angesichts eingr
wirklichen Gewalt, die cinerseits willkurliche Unterschiede machi, um-anderer-
seits (ber gegebere Ordnungen hinwegeehen zu kbnnen. Aul der einen Seite
bescheetht Antelme die Faszination der Avflosung der menschlichen Gattung in
die Watur, der man widerstehen mub, auf dar anderen Seite beschreibe er, wie
hereits friiher, die Maglichkeir der Gleichheit pwischen Herren und Knechren.

«Biickie man 50 in den Oberall schwarzen Himmel, aufl die §5-Baracke, die
Masse der Kirche, den Bavernhof, konnte einen die Versuchung ankommen,
vonr der Nacht ausgehend alles miteinander 2u verbinden und zu vermischen.
Daf dicse Macht die gleiche war fiic Fritz und den Rhetnlgnder, fiir die, die mir
Befehle erteilo und fir die, die mir Brot gegeben hatien, das stimmte.s"

Doch die Gleichheit bezeichnet kier nur die geausame Indifferens der Macht,
also der Watur gegeniiber der Geschichie, sie bezeichnet den »Skanda] der fu-
fiersten Gleichgliltizgkeite: man skann Kinder verbrennen, ohne dall dic Nacht
gich rithroa®™ Wenn von der Indifferenz der Natur keine Hilfe und kein Trost zu
erwarten st so ist die Indifiecens der Menschen viel bedrohlicher und beunru-
higender; »Sie wissen, was sie Tun, §i¢ Wissen, Wis Man mif uns L Sie wissen
es, alz ob sie wir wiren. $iesind es. Und thr seid wicle® Diese zweifache Indiffe
u*.nz, der tnatur wie der Menschen, 186t fir Antelme nur den Schlof aul eine
Ethik der Reziprozitar und der Nichi-Indifferenz zu ols Bestdtigung der umfas-
senden Einhzit der menschlichen Ganung, Doch gleichzeitig ist dic Beschrei-
bung seiner Eefahrunzen wnd Wehrnehmunzen so detzilllert und so kompo-
nizrt, dall danehen euch deutlich wird, wie unsicher dieser Appell an die Nichr-
Indifferenz, an diz Aufhebung auch der scrubturellen Gewalt ist. Die 55 1406t
sich zu keiner Anerkennung threr Knechie und deren Kbrper, Geist und Natur
zwingen. Aus der Analyse der Grundstrukur der Gewaltim Lager {und aul dem
Todersmacsch), die nichl nur ahsolut im Sinne Sofskys oder instrumentell im
Sinne Arendis ist, sondern konstitutiv indifferent, wird sichtbar, wie ehnmach-
frg die Gefangensn sond

44 End, 5308
4§ End, 5. 153
45 End, 5.154
47 End, § 330
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Wahrend ein Grofiteil der bisherigen Sekundarliteratur zu Antelme {30 auch
Blanchot oder Sarah Kofman®™) sein Buch affirmativ vor allem im Hinblick auf
die Feststellung der GewiBheit der einen menschlichen Lattung gelesen hap,
prbioes duchi Versuche, die Spannung swischen szenischer Erzihlung und Dey.
tung bei Antelme zom Thema zu machen. Fethi Benslama hat in dem Beitras
oLe propre de hommes" beschricben, wie die Begriindung Antelmes der Ha.
mogenitit und Exklusivitic det einen menschlichen Gattung In die Krise fErn.
ten kann: das «Spezifische am Extremismus der menschlichen Gewalt ist es, den
Menschen despezifizieren wu wollen, ihn von dem auszusehlicfien, was 2o seiner
exklusiven ldentitar gehare, Die Exklusivitar des Menschen besteht hicr darin,
iha van der Exklusivital des Humanen duszuschllcBen. Die Reformulierung
reduzizet den Taumel nicht, sic macht thn ununterdritckbara® In dem Ma-
ment, it dem bei Antelme eine Unterscheidung vaczenommen wird, fndet aich
neben der Einschliefiung eine Ausschlichung star. Die Betonung des Eigentli-
chen kommt niche am Uncigentlichen vorbei: «Das Problen besteht darin, dzf
diz Verneinung des Eigentlichen zur Kategorie des Eigentlichen hinzugehir
In der Schlichung des Zirkels der Humaniest, in diesem Zirkel selbst bliehe
immar ein Resy, ¢twas Uneigentliches, eing eizentlich menschliche Auler-
Humanitzt.«" Antelmes Versuch, eine sichere Grundlage fiir cine andere, cine
menschbiche Politik zu finden, indem er zwischen menschlicher Gattung und
nicht-menschlicher Gatpung, swischen Téten und Verwandeln sbsolot unter-
schetdet, komme nicht wm das Picadasx herum, rupgleich ein Jenseits anzuliin-
digen (reine andere Saches), ein rinneces AuBeny (Benslama), das die Unter-
scheidung an ihre Kontingenz erinnert. Die Politik der Idencicit der menschli-
chen Gattung, 2n dis er appelliert, 18t so niche die véllige Aullésung der mirde-
rischen Gefahr, der er begeaner. sondern Teil des Froblems. Benslama zieht
deshalb einen anderen Schiulk als Antelme. Fir thn weist der Becicht Antelmes
nicht nur aul die Behauptung der Identitat als Ausweg hin, sondern auch auf
tine Folink der Nicht-Jdenmit, der Kontingenz, die mit der sincertitede iden-
titdires™ umgehen kann: »Die Menschen verbinden sich um das Unaufgelbste
oder selbst das Unmogliche ihrer Humanitdt hecum.s™ Aus dieser Pe espektive
wird um so dewtlicher, dafi die Gewali im Lager auf jeden Fall ein sicheres Ziel
ket die Enteiznung der Gefangensn als Menschen, ihre Entmenschlichung im
Hinblick auf die Herrschalt der einen Identitit der §5. Der Spielraum der Kon-
tingenz, zuf den Benslama als Aliernative zur Identiiis-Politik verweist, ist
zugleich der Reum der Fikoon: wdie Fiktionalitit hilosich in der Nicht-Nahr

41 Eigen Uberblick Ober die Diskussionen in Frackeeich fiadet man jo: Antelme: Tektes
Eréding (Ao, 1),

9 Fethi Benslama: wLe prapre de Uhomimes, in: Antelme: Textes inddits {(4ac. 113, § 91-105.

50 Ebg, 5 94

51 Ebd. S 85

52 EbdC5 100

3T End_5, 1ol
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der Kategorie des Geschlechts aull.. Die Nichi-Naht der Identitit is das eigzntli-
che Theater der Grausambeir” Die Fiktion als Umgang mit Kontingenz ist
unzusweichlich, wie man auch an der kompostiorischen Arbeit von Antelme
.‘Lilli':.".ll am Aufbau seiner Szenen, die mehr sind aly pee Erinnerungen bnd feug-
nisse. Die Alternative zum Universalismus ist deshalb nicht die Beliehighkeir
oder der Relativismus, sondern die Wahrpehmune der vindiffétence infinice in
und zwischen den Unterschzidungen.” «Es gibt keine sbsolute GewiBheit iiber
diz menschliche Identitar, ursprunglich weifi niemand, ob er er selbst oder
remand anders ist. Nur durch eing Fikiion unterstellt man jedem, dab er der iat,
fiir den man tha halea®

Deer nSkandal der duBersten Gleichgilizkeits, der for Antelme nachis splir-
Bar wird pwischen der Natur der Nacht und der Grausambeit der 55 {nMan
kann Kinder verbrennen; ohne daB die Nacht sich rtihrie), ist nicht aulhebbar
durch das Insistieren auf der Einheitlichkeit einer Gatung, die zezleich voller
Moglichkeiten is1. Der Dimon der Kontingent, der in der szenischen Erinne
rungsarbeit von Antelme selbst 2um Ausdeuck Lomme, 150t sich auch durch
Identitatsforderungen nicht verleugnen, der Taumel (svertizes) dor Unterschei-
dungen bleibt unvermeidiich. Die Macht zur Enteignung des Measchen, die
Antelme [or das Lager beschreiby, ist kein Unfall der menschlichen Gattung,
sendern Teil ahrer Méglichieiten. Sofsky schreibt in anzloger Weise wiln-
menschlichkeit st siets cine Moglichkeit des Menschen. Damit sie rutage teat,
bedarl es nur der absoleten Freiheit Uber den anderen. o

5.

Das Bild der Gewaly, das sich bei der Lektiite und Analyse des Textes von An-
wime ergibt, ist vielfiltig: Sichibar wird die Indifferens vad Ungewiliheiy, die
Willkir der Gewalr sowie ihre Zugehbrigkeit zur monsehlicken Freiheit, Zwe
Lesarten oder Deutungsweisen unterscheiden vad begegnen sich bzi Antelme:
Eine Dewtung, die di= 55 an det Anerkennung des anderen und an der Aner-
]:.e_nnUng der Einkeit der menschlichen Gatiung mify, Eine zweite Deutung
teilt sich wesentlich in der Erzahiung mit: Hier gehtes um die Beschreibung
der unaufhéclichen Bedrohtheit des eigenen Lebens gegenber der Indifferenz
der 5%, der Nator end der unmittelbaren Umwelt. Beide [eutungen oder auch
Aspekte der etnen Wehrnehmung, der einen Etfahrung, fishren nicht norwendig
zu den gleichen SchluBlolzerungen

In seinem Buch D¢ Ovdfnung des Terrors betont Sofsky ausdricklich die grofie
Bedewtung der Zeugnisliserater fir das Studium der Konzentrationslager:

4 Ebd B V03 Do Beprild der Meht bew, Nicho-®ahs verwelst aul cins Mike Benslamas zue
Theorie Lacana

55 Enod, & 104,

& Ebé, 5. 103

57 Sofsky: Die Ocdnung des Terrors (Anm 43 5, 275,
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»Als besonders nulschluficeich erwelsen sich jene Texte, die entweder auf zy-
siitzlichen Recherchen der Autoren beruhen oder nber dzn Detnlierungsawin-
gen einer literarischen Schreibweiss pehorchen. Die *littérature de témoinage
ist cine spezifische Textsorte, die die mikroskoprsche Bescheeibune des Lager-
alltags mit theocetischer Reflexion verhindet. Sie erdffnzt einen Zugang zuc
Badeutungswelt der Gefangenen, den such diz historiographischen Arbeiten
nicht bicten kimnens™

Die hesondere Bedewtune der literarischen Texarbein sicht erin der Sichr-
barmachung des Lagers in seiner Nicht-Selbsverstindlichkeit und Alitiglich-
keit. Doch die eigene Devtungsacheit von Sofksy, diesich dem Ziel ciner *dich-
ten Beschreibung® in Analorie zur neuzren Ethnologic verpflichien will, nuszt
die Zeugnisliteratur und thren anderen Zugang mcht wirklich. Zeugnisse wie
etwa das von Antelme werden keginer vidichten Beschreibungs unterzogen, son-
darn im wesentlichen iastrumentalistert.” Inwiefern sich auch in der Beschrei-
bung von Antelme die Form der absoluten Macht aufzeigen Lifh, wird nicht
ganz klac. Sein Schwanken zwischen den Begnffen der gbsoluten Macht und
der absoluten Gewalr, die beide das gleiche Phinamen bezeichnen, 1401 sich
nun zher nicht nor als Alangel an begrifflicher Geneuigkeit, sondern zugleich
als Symptom lesen: Die Unterscheidung zwischen Macht und Gewalt gerdt
tatsdchlich, wie man auch an dem Buch von Antelme sieht, in ¢ine Indilferenz-
vone, Der Auswechselbarkeit der Begriffe entspricht ein Taumel in der Wirk-
lichkeit. Versteht man das Lager als Teil ciner umfassenden Biopolitik, die
Lehen machen und Lehen sterben lassen kann, so verschwimmi die Grenze
gwischen Macht und tidbicher (instrumenteller oder absoluter) Gewalr: Die
Menschen in den Lagarn zum Beispicl sind @éberflossig und damit zum Tode
verurmeilt, »\Wir sind zuviels, heifit es-bei Antelme nach der Ankunft in Gan-
dersheim, »Wir sind zuvizle heilit es immer noch aul dem Todesmarsch nach
Dachau® Das Gefith] der Serialitin, aise der eigenen Austapschbarkeit und
Uberfliissickeil, das zur Strukiur der Moderne gehart, wie Sartee-ausfuhrlch in
seiner Krivik der dialekiischen Vernun® beschrieben hat, zelgt im Lager scine
mbrderische Selre Indifferenz und Serialitic als Elemente der Strulktur der
modernen Gesellschalt erlauben den nahrlosen Ubergang zum Massenmerd dann,

af Ebd., 525

59 Diet Methode der wéichien Beschreibungs tm Ansshiufl an die Arbeiten von Clifford Ge-
errz is: dasber hinaus wisdzrholt det Verwurl einer bavchrednerisch-guroritdren Heeme-
newtik gemacht worden: so 2um Beispiel bel Vinesnt Crapanza: »[¥as Dilemma des Her-
mies: Die verschleierie Unrerwendesung der sthnographischen Beachreibungs, in: Kufir
ali Tevt. Dee anokroprlapteche Wends ix der Lirgromerzirenrchaft, hrag. von Diarts Bachmann-
Medick, Fraakfuroa: M. F9%5, 5. 150-153.

Bl rertelme: Das Menschengeschlecht (Anm. 1), 5, 785, 337,

6l Jeam.Paul Sactre Krarik der dindekeickss Vemunft, Theere der pesellechafilichen Praviz. Rein-
bel bei Hamburg %.-11, Tsd, 1934, 5. 270IF







